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Bethlen Gabor rendkivili egyénisége idérdl idére
a magyar torténetiras homlokterébe kerlilt. Ez tortént
a mésodik vilaghdbord uténi korszaekban is. 1952-ben
Wittman Tibor irt réla népszerii kismonogréfiét, és
ugyancsak 6, valamint Benczédi Lészl6, Mréz Vera,
Nagy Laszlé fogladkozott a fgedelem hadszer-
vezé¥nek, gazdasigpolitikgjdnak, politikai szovet-
kezéseinek egy-egy mozzanatéval. Sziletésének 400.
évforduldja (1980) j6 alkalmat kindlt Ujabb blvar-
latokra, tanulményok és forrésok koOzreadasara.
Olyan, a korszak szbvevényes jelenségel kozott
kivddan eligazodd szakemberek neve fémjelezték az
évfordul6 tudomanyos termését, mint Makka Lészl6,
Mezey Barna, Péer Katain, Tanéc Méarton,
Trécsanyi Zsolt.

Erddyben sem tétlenkedtek ez id6 tt a
torténészek. A téméra vonatkozd érdemi kutatésok
kozzéétele azzal kezdodott, hogy a Székely felkelés.
1595—1596 cimi gyiijteményes kotet (Kriterion,
1979) «édméa Imreh Istvan és Pataki  Jozsef
mélyrehatd elemzéssel fedolgozta a Bethlen Gabor-
fde 1614. évi székely lustrét. Ebben a kotetben mér
kifgjezést nyert az a vélekedés is, hogy a nagy
fgedelem székely politikga tovébbi vizsgd ddasokat
érdemel, ugyanis e kérdést ez iddg kevés kutatd
métatta kell6 figyelemre, és még tetemes mennyiségi
afeddolgozatlan forras.

A kutatdsnak val6sagos hatérkéve volt a Magyar
Tudoményos Akadémia szervezéstben  1980-ban
Debrecenben  rendezett nemzetkdzi  konferencia,
melynek Bethlen Gabor és kora volt a témgja. Csak
sgjndhatjuk, hogy az ott ehangzott e6adasok,
illetéleg az erre az akaomra késziilt tanulményok
kulén kotetben mai napig sem jelentek meg, noha a
konferenciailyen értelmii dontést hozott.

1979-ben az edélyi magyar tOrténészek is
hozzdldtak az évfordulé6 mélté meglinneplésének €l6-
készitéséhez. Nevezetesen egy olyan tanulménykotet
megirasra vdlakoztak, amely cdul tizte ki a
fgedelem éetltjanak és éetmiivének  sokoldalt
bemutatasit. Benké Samu, Csetri Elek, Imreh Istvén,
Juhdsz Istvdn és mésok vdlaték, hogy olyan
kérdéseket helyeznek (jabb vizsgélddas targyava,
mint Bethlen Gabor gazdasagpolitikga, kapcsolatai a
Fényes Portaval, a havaselvi és moldvai vajdékkal,
hadszervezése, hadjdratai, mivelédés  intézmény-
teremté tevékenysége, viszonya a Habsburg-biroda
lomhoz és részvétele a harmincéves hébortban. Az
id6 rovid, a fevdlalt kutatds terilet meglehetésen
nagy. A Kriterion szerkesztéjének asztaldn a kézi-
ratok csak lassan gyiiltek. Az elkészilt tanulményok
Oswzevetése, az Ohatatlanul fmertls ismétlések, éfe-
désk kikuszobdlése, az esetleges elentmondasok
megbeszélése, eltéré vélekedések egyeztetése kéde-
kedett, noha tudtommal egyes szerzok elkezdték kézi-
rataik kicserélését egymas kozott. Koézben a roméniai
magyar konyvkiadas lehetéségel rendkivili maddon
megesappantak. A tervezett reprezentativ kotet kia
désa elmaradt. Az elkésziilt tanulmanyokbdl részletek
vagy sommés Osszefoglalasok imitt-amott megjelentek
a romaniai magyar mivelédés kiadvanyokban, de
tobb kézirat irdasztalok fickja méyén vérja a
napvilégra jutés pillanatét.

Ezért Orvendetes, hogy az Ujjafledt Erddyi
MuUzeum-Egyesilet napirendre tizte a készen dlo
Bethlen-tanulményok egyikének a kozlés&t az Erdélyi
Tudoményos Fuzetekben, illetéleg hogy a Kriterion
Konyvkiadd idészeriinek tartotta az annak idgén a
cenzlira dltal ledllitott Csetri Elek-kézirat kiadasat. —
Az 1992-ben végre megjelent két tanulmany min-



SZEMLE

dennd  ékesszdldbban bizonyitja, hogy a mostoha
korulmények dlenére kutatdink alapvets és a legigé-
nyesebb szakmai kivanalmaknak megfelelé miveket
irtak a nehéz években.

A XVII—XIX. szézadi erdélyi gazdaségtorténet
legavatottabb szakértéje, Imreh Istvan ez alkalommal
is a teljes forrdsanyag ismeretében, a szakirodalom
egészének  informécidira tdmaszkodva, dapos és
sokoldall vizsgdlat ald vetette az dltala kutatott
kérdést. Roviden, de biztos tollal vézolja az erdélyi
népes¥gi és gazdasagi dlapotokat a XVI. és XVII.
szézad fordulgjan, tehat pontosan ama szeméyekben
és javakban térgyiasult oOrokség felett tart szemlét,
amellyd Bethlen Gabornak mér uralkodésa kezdetén
szamolnia  kellett. Ugyanilyen szaktdjékozottsggal
mutatja be az eur6pai gazdaségfejl6dés tendencidit és
azoknak kozéeti-politikai konzekvencidit. Ezek utén
tezi fel a szerzé azt az elsd pillanatra meghokkentd
kérdést: mi is volt a fgeddem gazddkodasanak a
cdja, a politika cd, ami minden gazdasigi intézke-
défnek végsh mozgatdrugdja? — Nem kevéhé
szokatlan, de végtelenil egyszerii a valasz. Erdély-
orszég! Ezt a vdaszt persze az alapos kutatas hite-
lesiti, hiszen ezt a fejedelem iromanyaibdl kellett a
torténésznek kihdmoznia

Imreh Istvén gazdasigtorténeti tanulményat min-
denekfolott az jellemzi, és egyben értékét, sllyat, Uj-
donsigat az hiztositja, hogy népessigi, térsadalmi,
politikai és mivel6dés Osszefliggésthen vizsgdlja a
fgedelem gazdasagpolitikgét. Ez azért is nehéz, mert
sokszor kitérokre csdbit, de szerzénk ezt kellg figye-
lemmd ésa kivénatos arényok betartésaval kerlli €.

A pragmatikus tény- és valdsagfeltards Imreh
Istvén tanulmanydnak mésik erénye. Az d8lamhéztar-
tés két alandod tényezojéve kell szamolnia minden a-
lamférfinak, kuléndsen akkor, ha jol meghatarozott
gazdasdgpolitika kovetését tiizi cdul maga elé a be-
véteekkel és a kiadasokkal. Ennek mérlegétsl fugg a
gazdasdgpolitika jovéje, illetve az, hogy a gazdasagi
intézkedések a sker vagy a skertelensdg iranydba
mutatnak. Imreh Istvan pragmatikusan és vilagosan
eénk tarja a mérleg mindkét serpenydjének a tartal-
mét. Az olvasd elégedetten dlapithatja meg a tanul-
mény végére érve, hogy megismerte Bethlen Géabor
Erdédlyének gazdasdgi mechanizmusat és azt, hogy a
fgedelen miképpen prébdta a mechanizmus miko-
désit egyre hatékonyabbda tenni. A bevételek és a kia-
dasok felmérée persze nem volt kénnyii feadat, hi-
szen olyan korszakot kellett ebben a tekintetben meg-
vallatni, amikor pontos kimutatésok vagy éppen sta
tisztikai felmérések nem késziiltek, és az udvarba ke-
rult elszdmolésok is csak részlegesen maradtak rank.

Imreh Istvan maga is jél tudja, hogy a kutatasok
mai dlasa hatart szab a felmerlld kérdések tisztézé
sanak, és teljesen igaza van abban, hogy még mindig
igen keveset tudunk magérdl a korabeli termd éxél.

Nem kevéshé érdekfeszitd és olvasmanyos konyv
Csetri Elek munkdja Bethlen Gébor életdtjardl. Bar a
szez§ szerényen megjegyzi, hogy éetrajzi vazlata “a
megjelent munkék anyagéra alapoz’, és hogy csak
“kivétdesen hasznosit levdtéri kutatds soran felbuk-
kant (j adatokat”, e mogott a vallomas mogott
hatalmas munka rejtézik. lsmeretes hogy Bethlen
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uralkodasénak idge a fejedelemkori Erdély legkuta-
tottabb korszaka, és a legtdbb publikdlt forras éppen
ennek az idészaknak a rejtedmeibe vildgit be. Ezt mi
sem bizonyitja jobban, mint a fesorakoztatott kony-
vézeti anyag és a csaknem kétszézra rigo jegyzet,
melyel a szerz dlitésait aldtdmasztja. Azt pedig
téma, mifa és terjedemi korlatok egyittesen szabtak
meg, hogy mit kellett elhagynia, mirél kellett lemon-
dania irés kozben.

Csetri Elek munkdja természeténél fogva a poli-
tika torténet, az eseménytOrténet févonaldn halad.
Szédmara érthet6 modon Bethlen Gabor, a fdeddem a
téma, maérpedig az urakodd éetdtjdt a haborik, a
diplomécia, a dontések sorozatai szabtédk meg, ezek
vették igénybe tudésdt, ratermettségét és termé
szetesen ezekben mutatkoztak meg emberi erényel és
gyenge¥gel is. Ha vaaki hidnyolnd, hogy Csetri
konyve viszonylag keveset foglakozik Bethlen gazda-
sé&gi, tarsadalmi és miivelédés politikgjaval, az ne fe-
ledje, hogy ez az aapos életrajz eredetileg egy olyan
tanulménykotet szaméra készlilt, melyben az emlitett
kérdések mindegyikét kilon tanulmany targyata
volna. Persze az élet(t bemutatdsa kapcsin ezekre is
ki lehetett volna térni, de fé6, hogy ebben az esetben
megbomlott volna az eldadés idérendie, és a
tematikai feezetek magét az éetrajzot fedarabolték
volna. Nézépont kérdése tehdt, hogy miként alithatd
Ossze olvasmanyos, az aranyokat soha szem €6l nem
tévesztd életrajz. A teljes igazshg kedvéért hadd
jegyezzem meg, hogy Csetri érintélegesen sz6t €t a
fgedelem gazdasdgi, tarsadalmi és miivelédés poli-
tikdjardl is, ott, ahol az orszéggytiléssk kronologikus
rendjében sorra bemutatja a fontosabb dontéseket.

A politikus, a hadvezér és a diplomata Bethlen
Gabor bemutatésa mellett Csetri Elek gondot fordit
ara is, hogy megismertesse olvasgjava az embert.
Ez a nagy fdedelem esatében mér azért is nehéz fda-
dat, mert mi tagadads, meglehetésen zérkézott, min-
denfde kitérulkozast keril egyéniség volt. Mint po-
litikus és diplomata, mint a k6zép-eurdpai udvarok és
foleg a Fényes Porta kivalé ismergje leveleivel sok-
szor éppen az volt a cdlja, hogy igazi terveit leplezze,
azokrdl dterelje a figyelmet. A keleti vildgot Eurdpa
ba plantdld torok Porta eme “magas mivésetét” ta-
1an éppen Bethlen Gabor sgjétitotta el a legjobban.

Az emberi vonadsok, a tudati tényezék fdtarasa
Bethlen esatében azért is probara teszi a tOrténész,
mert 6 egyike Kozép-EurGpa azon egyéniségeinek,
akiknek sokszor jobb meggydzédésik ellenére kellett
celekednitk. Ez a politikus kényszerpdydja, mey
adl Erdély nagy fejeddme sem vonhatta ki magat. A
politikaban tudvalevileg az érdekek diktdlnak, s azok
felismerése és évényesitée jelzi az erényt, szabja
meg a skert vagy sikertelens®get. S hogy Bethlenrdl
mér éetében sokan és sokféleképpen vélekedtek,
hogy a jellemzés nemegyszer a rdgamazds mezgyyé-
jén haladt, méskor meg forditva; a tllzd dicssités
hangzatait pengette — nos, mindezen nincs mit cso-

dakozni. A Kkor érdekelentéteinek kereszttiizében
ennek dlentéte lett volna természetellenes  és
gyanakvésra készteto.

A torténész fdadata, hogy az ilyen vagy amolyan
tilzésokat kell6  kritikédval, higgadtan elemezze,
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mogulik a valésagot, annak megkdzelitheté képét a
maga fény- és érnyoldalaival egyiitt bemutassa. Az
erre iranyuld torekvés Csetri Elek konyvének egyik
szembetiing erénye. Szokésatdl etéréen Csetri ez
alkalommal rendkivili emberi melegséggel kozditi
meg hését. Szép az irds dilusa, olvasmanyos az
eldadés, még akkor is ha olykor Ugy tiinik, hogy az
adatok sokasdga  felllkerekedik a szerz6
mondandéjan. De d lehet ezt kerlini egy olyan
tollforgatd egyéniség esetében, mint Bethlen Gabor,
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aki maga 0k levelet irt, s ezekbdl mintegy 1500
rednk is maradt, kozottik pedig olyanok is akadnak,
melyek 15—20 lap terjedemiiek?

Ismerteté soraim befejezéseként csak azt irhatom,
hogy mind a két dolgozat kemény és ddozatos munka
eredménye. Az lenne a kivanatos, hogy olvasokdzon-
s&glink minél tébb ilyen munkéhoz jusson hozza sgjét
éplilésére, torténelmi drokségiink mété apolasara.

Demény Lajos



